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Par une requéte, enregistrée le 5 avril 2016, eptés pour la communauté
d'agglomération Grand Sud Caraibe (CAGSC), dosidge est sis Place du Pére Magloire Rue
Bébian a Basse-Terre (97100), par Me Deporcq, avacabarreau de la Guadeloupe; la
communauté d'agglomération Grand Sud Caraibe desraandribunal :

1°) de suspendre sur le fondement de l'articled1-% du code de justice administrative
I'exécution de l'arrété n° 2016-033-SG/DICTAG/BRR date du 25 janvier 2016 par lequel le
préfet de la Guadeloupe a mandaté d’office surolelément de l'article L. 1612-16 du code
général des collectivités territoriales au proéitld SEMSAMAR, la somme de 2 404 052,34 euros
prélevée sur le budget de la communauté d'aggldiméi@rand Sud Caraibe ;

2°) de mettre a la charge de I'Etat une somme @@03euros en application de I'article
L.761-1 du code de justice administrative.

Elle soutient que :

- les deux conditions cumulatives prévues a l'atlcl 521-1 nécessaires pour obtenir
du juge des reférés la suspension d’'une décisioninggtrative illégale sont en
'espéce remplies ;

- en effet, il existe au moins un moyen propre &rced I'état de I'instruction un doute
sur la légalité de l'arrété attaqué: la sommeardéle par la SEMSAMAR ne
présentait pas un caractere exigible et un cambttgride ;
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- en outre, les sommes réclamées par la SEMSAMARuetogt fait I'objet du
mandatement d’office ont été émises a I'encontrSAEAG a une date antérieure a
celle du £ janvier 2014, date du transfert des compétencesedsyndicat a la
communauté d’agglomération ; le transfert de coenp#s ne fait pas obstacle a la
reconnaissance d’obligations propres a I'ancigiteire ;

- la condition d’'urgence est en I'espece rempliensda mesure ou le mandatement
d’office contesté porte sur une somme importanéequi a pour effet de créer un
déséquilibre budgétaire de la trésorerie de lar@onauté d’agglomération, laquelle
n’est plus en mesure d’honorer les créances ddices prestataires.

Par un mémoire enregistré au greffd dbunal le 27 avril 2016 la société communale de
Saint-Martin (SEMSAMAR), représentée par la SCR/déats A...-Pradines et Me Bouyer, avocat
au barreau de la Guadeloupe conclut au rejet tejlzéte et a la condamnation de la communauté
d'agglomération Grand Sud Caraibe a lui payer tans® de 1 500 euros au titre de l'article L.
761-1 du code de justice administrative.

Elle soutient que la requéte est avable, car la décision attaquée a été entierement
exécutée, le mandatement d’office ayant été part&rédit de son compte bancaire des le 3 février
2016, soit antérieurement au dépot de la requéte.

Par un mémoire en défense enregistré le 28 aviib 2@ préfet de la Guadeloupe conclut
au rejet de la requéte de la communauté d'aggldiméi@rand Sud Caraibe.

Il soutient que :

- la demande de suspension de l'arrété portant memeat d'office est irrecevable,
compte tenu ce que l'acte attaqué était entieremedtuté a la date du dépot de la
requéte ;

- la communauté d'agglomération Grand Sud Caraibavogue aucun moyen
susceptible de générer un doute sérieux quanegadité de la décision attaquée ;

- la collectivité n’établit pas que la condition dy@nce est remplie ; la situation
d’'urgence invoquée par la requérante lui est infpatacar elle a été informée de la
décision querellée dés le 5 février 2016 ;

- la collectivité ne saurait valablement invoquergence a suspendre une décision qui
n‘aura pour effet que de sauvegarder ses proptéséia et de préserver l'intérét
général.

Vu :

- l'arrété dont la suspension est demandée ;

- la requéte n° 1600259 enregistrée le 5 avril62@ar laquelle la communauté
d'agglomération Grand Sud Caraibe sollicite I'aatiah de I'arrété attaqué ;

- les autres pieces du dossier ;

- la décision en date du 9 décembre 2013, par laglellprésident du Tribunal a
désigné M. Ibo, président de chambre, pour statuieles demandes de référés.
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Vu:
- le code général des collectivités territoriales ;
- le code de justice administrative.

Les parties ayant été régulierement averties dudedaudience ;

Ont été entendus au cours de l'audience publiguzrdai 2016 :

- le juge des référés en son rapport, assisté de @tol, greffiere ;

- les observations de :

- Me Deporcq pour la communauté d'agglomératioan@rSud Caraibe et celles de sa
présidente ainsi que Me A...pour la SEMSAMAR ;

- et celles de M.B..., pour le préfet de la Guadpéo;

Sur les conclusions présentées au titre de l'articb21-1 du code de justice administrative :

1. Considérant quaux termes de larticle L.521-du code de justice
administrative « Quand une décision administrative, méme de rigdt|/'objet d’'une requéte en
annulation ou en réformation, le juge des réfésggsi d’'une demande en ce sens, peut ordonner
la suspension de I'exécution de cette décisiongd@wertains de ses effets, lorsque I'urgence le
justifie et qu'il est fait état d’'un moyen propreceéer, en I'état de I'instruction, un doute sémeu
quant a la légalité de la décision;gqu'aux termes de l'article L. 1612-15 du codeégdndes
collectivités territoriales « Ne sont obligatoires pour les collectivités tmmales que les
dépenses nécessaires a I'acquittement des dettpislex et les dépenses pour lesquelles la loi I'a
expressément décidé. La chambre régionale des esrspisie, soit par le représentant de I'Etat
dans le département, soit par le comptable pubtincerné, soit par toute personne y ayant
intérét, constate qu'une dépense obligatoire n'a & inscrite au budget ou I'a été pour une
somme insuffisante. Elle opére cette constatatarsde délai d'un mois a partir de sa saisine et
adresse une mise en demeure a la collectivitétteiaie concernée. Si, dans un délai d'un mois,
cette mise en demeure n'est pas suivie d'effethdanbre régionale des comptes demande au
représentant de I'Etat d'inscrire cette dépenseébadget et propose, s'il y a lieu, la création de
ressources ou la diminution de dépenses faculatiestinées a couvrir la dépense obligatoire. Le
représentant de [|'Etat dans le département regleregtd exécutoire le budget rectifié en
conséquence. S'il s'écarte des propositions foresufgar la chambre régionale des comptes, il
assortit sa décision d'une motivation explicite qu'aux termes de l'article L. 1612-16 du méme
code :« A défaut de mandatement d'une dépense obliggtairée maire, le président du conseil
général ou le président du conseil régional suiMartas, dans le mois suivant la mise en demeure
qui lui en a été faite par le représentant de ItEtmns le département, celui-ci y procede
d'office... »;

2. Considérant que saisi par un courrier en daté daovembre 2015 d’'une demande
présentée par la SEMSAMAR sur le fondement deidlartL. 1612-16 du code général des
collectivités territoriales tendant a ce qu’il neeéin ceuvre la procédure de mandatement d’office a
I'encontre de la communauté d’agglomération Graand Caraibe en raison du non paiement de la
somme de 2404 052,34 euros correspondant a desireénen souffrance, le préfet de la
Guadeloupe aprés avoir estimé que les créancessdoptévalait la demanderesse revétaient le
caractére de dépenses obligatoires et constatédstponibilité des crédits au budget de la
Communauté d’agglomération, a mis en demeure dett@ere, par courrier du 7 décembre 2015
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de payer la créance alléguée ; que par l'arréagadt du 25 janvier 2016 le préfet a fait droit a la
demande dont il était saisi en mandatant d'officepaofit de la SEMSAMAR la somme de
2 404 052, 34 euros sollicitée sur le fondemeritadlicle L. 1612-16 du code précité ;

3. Considérant qu’il résulte de l'instruction qeedomme de 2 404 052,34 euros ayant
fait 'objet du mandatement d’office a été viréeaadit du compte bancaire de la SEMSAMAR
des le 3 février 2016 ; qu’ainsi, le mandateméoiffide ayant été entierement exécuté a cette date
de ce fait, les conclusions aux fins de susperdgobarrété préfectoral présentées le 5 avril 2016
étaient dés l'origine sans objet, et par suitecevables ; qu’il convient par conséquent de rejeter
ces conclusions aux fins de suspension de l'apétéant mandatement d’office de la somme
litigieuse au profit de la SEMSAMAR, sans qu’il sbesoin de se prononcer sur I'existence d’un
moyen susceptible de générer un doute sérieux @uariégalité de la décision attaquée ;

Sur les conclusions présentées sur le fondementadéele L. 761-1 du code de justice
administrative :

4. Considérant que ces dispositions font obstade que I'Etat, qui n'est pas la partie
perdante dans la présente instance, soit condamné&ser a la communauté d'agglomération
Grand Sud Caraibe une somme quelconque au titrdraiesexposés et non compris dans les
dépens ;

5. Considérant en revanche, qu’il y a lieu dans desonstances de l'espece de

condamner la communauté d'agglomération Grand Sardili a verser a la SEMSAMAR la
somme de 1500 euros au titre de Il'article L. 76t ode de justice administrative.

ORDONNE

Article ler : La requéte de la communauté d'aggiation Grand Sud Caraibe est rejetée.

Article 2 : La communauté d'agglomération Grand Sataibe versera a la SEMSAMAR la
somme de 1500 euros au titre de l'article L. 76t ode de justice administrative.

Article 3 : La présente ordonnance sera notifidla aommunauté d'agglomération Grand Sud
Caraibe, a la SEMSAMAR, au ministre de l'intérietau ministre de I'outre-mer.

Copie en sera adressée au préfet de la Guadeloupéformation.

Basse-Terre, le 10 mai 2016
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Le président de 1a®2 chambre, La greffiere
juge des référés

A. 1BO A. CETOL

La République mande et ordonne au ministre deéfiatir, en ce qui le concerne, et a tous huissiers
justice a ce requis en ce qui concerne les voiedraie commun, contre les parties privées, de pau I'exécution
de la présente ordonnance.



