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Le Conseil d'Etat statuant au contentieux
(Section du contentieux;'® sous-section)

Vu la requéte, enregistrée le 24 juillet 2014 acr&ariat du contentieux du
Conseil d'Etat, présentée par M. Daniel Cimon, deard rue du Docteur Felix & Grand-Bourg
(97112) ; M. Cimon demande au Conseil d'Etat :

1°) d'annuler le jugement n° 1400313 du 19 juin&@ar lequel le tribunal
administratif de Basse-Terre, statuant sur la ptat®n de M. Guy Accipe, a annulé les
opérations électorales qui se sont déroulées &3 2014 en vue de I'élection des conseillers
municipaux dans la commune de Grand-Bourg (Guagelou

2°) de confirmer I'élection de la liste conduite pdme Etzol ;

3°) de mettre a la charge de M. Accipe la somme 860 euros au titre des
dispositions des articles L. 761-1 du code degestdministrative ;

Vu les autres piéces du dossier ;

Vu le code électoral ;

Vu le code de justice administrative ;
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Apres avoir entendu en séance publique :
- le rapport de Mme Sophie Roussel, maitre desttequ
- les conclusions de Mme Suzanne von Coester, regpgublic ;

La parole ayant été donnée, avant et apres lesustores, a la SCP Gadiou,
Chevallier, avocat de M. Accipe ;

1. Considérant qu'aux termes de l'article L. 263cduale électoral : &ul ne
peut étre candidat dans plus d'une circonscriptbectorale, ni sur plus d'une liste; qu’aux
termes de l'article L. 265 du méme codel.a déclaration de candidature résulte du dépfd a
préfecture ou a la sous-préfecture d’'une liste regant aux conditions fixées aux articles
L. 260, L. 263, L. 264 et LO. 265-1. Il en est\délirécépissé. / (...) La liste déposée indique
expressément : / 1° le titre de la liste présenté@° Les nom, prénoms, sexe, date et lieu de
naissance, domicile et profession de chacun dedidats. / Le dépot de la liste doit étre assorti,
pour le premier tour, de I'ensemble des mandats aewlidats qui y figurent ainsi que des
documents officiels qui justifient qu’ils satisfaaix conditions posées par les deux premiers
alinéas de larticle L. 228. / Pour chaque tour derutin, cette déclaration comporte la
signature de chaque candidat (.».)

2. Considérant, d’'une part, qu'il résulte de I'mstion et notamment de la
comparaison du formulaire de déclaration de camgidade M. Jackson aux élections
municipales sur la liste de M. Cimon, avec le folaime de déclaration de candidature du méme
candidat sur la liste de M. Accipe ainsi qu'aveaulies documents signés de la main de
M. Jackson, tels que les procés-verbaux de seiangdpar la gendarmerie nationale d€guin
et 28 juin 2014, que M. Jackson n’avait pas sigméniéme sa déclaration de candidature sur la
liste de M. Cimon ;

3. Considérant, d’autre part, que, contrairemesg qui est soutenu en appel, la
signature de la déclaration de candidature paruwhagndidat de la liste, dans les conditions
définies par les dispositions précitées de l'agtitl 265 du code électoral, constitue une
formalité nécessaire a la validité de cette détitarg que, par suite, quelle qu’ait été l'intemtio
de M. Jackson de se présenter sur la liste congaiteM. Cimon, cette liste ne pouvait étre
régulierement admise a participer au scrutin dun28s 2014 pour le renouvellement du conseil
municipal ; qu'eu égard a sa nature et a ses effetse irrégularité a été de nature a vicier
I'ensemble des opérations électorales litigieuses ;

4. Considérant qu’il résulte de tout ce qui précqde M. Cimon n’est pas
fondé a soutenir que c’est a tort que, par le juaygnattaqué, le tribunal administratif de Basse-
Terre a annulé les opérations électorales qui s¢ d@&oulées le 23 mars 2014 en vue de
I'élection des conseillers municipaux de la commdeé&srand-Bourg ; que doivent étre rejetées,
par voie de conséquence, ses conclusions tendapipécation de I'article L. 761-1 du code de
justice administrative ; qu'il n’y a pas lieu, daes circonstances de I'espéce, de faire droit aux
conclusions présentées au méme titre par M. Accipe
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DECIDE:

Article 1°': La requéte de M. Cimon est rejetée.

Article 2 : Les conclusions présentées par M. Aecigu titre de l'article L. 761-1 du code de
justice administrative sont rejetées.

Article 3 : La présente décision sera notifiee a Maniel Cimon, a M. Guy Accipe, a
Mme Maryse Etzol, a M. Jean Girard et au minised’idtérieur.



